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1986’n1n ilk giinii IGD’nin 10. kurulus y1ldéniimiidiir.
Ve 1986 Tiirkiye’de genglik hareketinin, genglik
orgiitlenmesinin yiikselecegi bir yil olacak.
Bu nedenle ¢ogunlugu yillarca IGD’de ¢alismis
yoldaslarin katildig: bir agikoturum diizenledik.
Amag IGD’nin yaptig ¢alismalar1 degerlendirmek,
¢alismalarin dogru ve elestirilecek yonlerini ortaya
koymak, elestirilecek yonlerin nereden kaynaklandigini
vurgulamak ve genel olarak genglik hareketine 151k
tutacak sonuglara varmaktir.

Acik oturumu iki boliim olarak veriyoruz. Birincisi
bu ekimizde yer aliyor. Ikincisi bundan sonraki
sayimizla birlikte ¢ikacak gencglik ekinde
yer alacak. A¢ik oturuma Yiiriikoglu yoldasimiz da
katildi. Ancak onun s6zleri
ikinci boliimde kalda.

19

Hiiseyin Demir: Yoldaslar, 1985 Genglik
Yilydy, 1986’nin ilk giinii ise IGD’nin
10. kurulus yildéonumiidir. Ve 1986
Tiirkiye’de genglik hareketinin, genglik
orgiitlenmesinin yiikselecegi bir yil ola-
cak.

Bu soylesi toplantisimin amaci, 10.
kurulus yildoniminde Ilerici Gengler
Dernegi’nin (IGD) 1980 darbesine kadar
yaptigi calismalar: degerlendirmek, bu
calismalarin dogru ve elestirilecek yonle-
rini ortaya koymak, elestirilecek yonlerni-
nin nereden kaynaklandigini vurguiamak
ve genel olarak genglik hareketine 151k
tutacak sonuglara varmaktir.

_ Topianuda yoldaslanimizdan, hem
IGD iginde ¢alistiklar: alanla ilgili somut
gozlemlerini, deneyimlerini aktarmalari-

ni, hem de IGD ¢alismasinda ortaya
¢ikan pratik sorunlara yol agan ideolo-
jik, siyasal nedeniere deginmelerini isti-
yoruz. .

Aramizda, IGD’nin ¢alismalarini, biri
sendikal alandan, biri de bir baska
genclik Orgiitit iginden gozlemis iki
yoldagimiz da var. Verimli bir tartigma
olacagini umuyoruz.

Nurten Kesin: Ben hem cahstifim alan-
la hem de genel olarak IGD’nin tutumuy-
la ilgili birgeyler soylemek istiyorum.

IGD, genel olarak partinin oportiinist
siyasetinden farkl bir siyaset iziemiyor-
du. Ama gengligin militan bir yapi
tasimas1 nedeniyle, Ozellikle tabanin
daha etkili olabildigi yerlerde daha

militan bir ¢alisma igine girebildi. Bu
etkinin gorilmedigi verlerde ise daha
pasif bir durumu oldu.

Benim, kendi ¢alistifim bolgeyle ilgih
aci gozlemlerim var. Insanlar, devrimei
durumun yasandi1 bir iilkede militan
eylem istiyordu. Aktif olarak is yapmak,
eylemlerin iginde yer almak istiyordu. Bu
istek  yOnlendirilmedign gibi bu tir
istekler sol bulunuyordu. Militan sava-
sim isteyen genglik ¢arcur edildi, térpii-
lendi. .

Ankara’da ise IGD orgiitlenmesinin
genel yapisina oranla daha militan bir
calisma vardi. Bence bu fark izienen
siyasetin degisik olmasindan degil, An-
kara’daki IGD tabanindan kaynaklani-
yordu.

Deniz Giir: Yoldasin dedigi gibi, ne
kadar iyi niyetli bakarsak bakalin.
TKP’nin oportiinist siyasetinin IGD’de
yarattigi  olumsuzluklari  gdérmemek
mimkiin degil. Ancak yer yer farkl
tutumlar ortaya ¢ikabiliyordu.

Ankara IGD’yi daha militan olarak
niteledi yoldas. Daha farkliyd: gergekten.
Ornegin Ankara’da komisyonlar diize-
yinde yapugimiz toplanularda, barisgil
gecis, eylem birligi, anti-Maocu ilke vb.
konularda canli tartigmalar olabilmisgti.

Bir de Ankara’yla Istanbul’un — diger
bolgeleri pek fazla bilmiyorum  o6nemli
bir fark: olarak gordiigiim bir noktaya
deginmek istiyorum. IGD genel olarak,
universitelerde varolan derneklerin di-
sinda, buralarda barinamadig icin ayn
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dernekler olusturmaya gidiyordu. lerici
sunlar dernegi, ilerici bunlar dernegi gibi.
Biz Ankara’da bu dernekler iginde
kalabilmeyi, bu derneklerin demokratik
milcadelesi i¢inde yer alabilmeyi, bazi
derneklerde, 6rnegin Tip-Der’de ydne-
timde olabilmeyi basarabilmistik. Ama
bunlar IGD merkezinin siyasetiyle belli
anlamda gatisarak, onun disinda kalarak
basarilmist.

Feride Celik: Yoldaslarin, 1GD’nin

genel siyasetinin dogrultusu konusunda-
ki diisiinceleri ¢ok dogru. Gergekten,
Ozellikle partinin siyaseti saga kaydiktan
sonra IGD, Istanbul’da olsun, Anka-
ra’da olsun, iiyelerine CHP’yi umut
olarak gosteriyordu. Bu CHP kuyrukgu-
su tutum pasifizmi getiriyordu.
. Bir baska deginmek istedigim nokta
IGD’deki  “legal eylem” anlayisidir.
Ornegin afislemeye ¢ikilirken eylemin
legal bir eylem oldugu vb. anlatihyordu.
Sonra insanlar yakalaninca, —Savas
Yolu afisinde bdyle olmustu  legaldi,
yakalanmayacakti deniyordu.

Ayrica bir¢ok yerde Maoculara karsi
miicadele fasistlere karsi miicadeleden
daha ¢ok one ¢ikti. Bir¢ok mahallede
boyleydi. Ornegin Istanbul Hisariisti’nde.
Fagistlerle pek fazla dalasmiyorduk ama
Maocular oraya geldiginde ciddi kavga-
lar ¢ikabiliyordu. Fasistler ise bir mahal-
leyi alip gotirdikleri halde onlarla
¢atisma s6z konusu olmuyordu. Daha
sonra Ankara’da daha farkl bir durum
oldu ve IGD’ye ¢ok sayginlik kazandirds

IGD’nin daha gigli bir genglik
hareketi yaratma olanagi vardi. Amatam
o bunu yapabilir duruma geliyordu ki
parti saga kaydi ve partiden yayilan
oportiinizm bunu engelledi.

Muzaffer Istanbullu: Ben once, iIGD
hareketi hangi ihtiyaglara cevap vermek
fizere ¢ikti sorusuna yanit arayarak
baslamak istiyorum.

O yillarda, Portekiz’deki gelismelerin,
en basta da Vietnam devriminin utkusu-
nun Afrika’da, Latin Amerika’da vb. ya-
rattigl olumlu etkiler vardi. Tiirkiye'de ise
12 Mart déneminin ardindan, is¢i sinifinin
ve gengligin militan eylemleri yeniden
yiikselmeye baslamisti. O dénemde is¢i
sinifi olmadan, partisi olmadan devrim
olmaz diisiincesi kafalara yerlesmeye
baslamusti.

Once TSIP kuruldu ve ona bagh
olarak GSB hareketi ortaya ¢iti. GSB,
¢ok dar bir anlayisla kuruldugu ve
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orgiitlendigi igin Tiirkiye ¢apinda genglik
yiginlarim  kucaklayacak bir genglik
hareketi olamazdi ve olamadi.

Aynt donemde kendisini eski Dev-
Geng’in devami olarak, THKP-C’nin
devami olarak gosteren bir Dev-Geng
Orgiitlenmesi vardi. Ama bu eski Dev-
Geng’in yerini tutmuyordu ve ortaya
Kurtulus gibi bir gurup, Akdeniz ve
Karadeniz Dev-Geng ayrilmasi gibi
olaylar ¢kiyor ve geng¢lik alaninda
bosluklar oldugunu gosteriyordu.

Derken TIP kuruldu ve TSIPin

iGD’nin daha
giiclii bir
genclik
hareketi yaratma
olanag vardi.
Ama tam o
bunu yapabilir duruma
geliyordu ki parti
saga kaydi
ve partiden
yayllan oportiinizm
bunu engelledi.

dolduramadig: boslugu doldurmaya c¢a-
listi. Ona bagli olarak yeni bir genglik
drgitlenmesine gidilmek istendi. Sonra-
dan IGD’nin kuruculari arasinda yer
alacak kisilerle birlikte lleri gazetesi
cikarilacakt ki anlagsmazlhik ¢ikti.

O doénemde, 1973 atiliminin da
etkisiyle parti, yani TKP, yiginlar tara-
findan ilgi duyulur ve aramir duruma
gelmisti.

Genglik hareketindeki boslugu dol-
durmak ve bunu yeni bir platformda
basarmak istemi vardu.

lleri gazetesinden kopan TKP yanlist
gengler Kasim 1975’te llerici Yurtsever

Genclik gazetesini ¢tkarmaya basladilar.
Herici Yurtsever Genglik “baris, demok-
rasi ve toplumsal ilerleme” sloganlariyla
ortaya ¢ikti.

Ben llerici Yurtsever Genglik gazetesi-
ne ilk sayilarindan itibaren katildim.
Cagaloglu’'nda kuguk bir binasi vardi.
Baslarda pek bir yanki uyandirmamisti.
Ancak, Ozellikle sendikalarla, isgilerle
isbirligi yaparak giderek etkisini duyur-
may1 basardi

IGD’nin, bundan boéyle de genglik
hareketinin dort elle sarilmasi, sahip
¢ikmast, hi¢ birakmamas: gereken en
onemli yani, en buyiik katkis: “yolumuz
i1s¢i sinifinin yoludur” anlayisimi temel
almasidir. 1970 6ncesinde genglik Orgii-
tine parti misyonu yiiklemek ya da.
genglik partisi yaratmak gibi diisiinceler-
le ortaya ¢ikan birgok hareket olmustu.
Onlara karsi, “yolumuz is¢i sinifinin
yoludur” anlayisim1 1960 sonrasinda ilk
ortaya atan ve bu anlayisin kavgasin
veren, Yirikoglu yoldasimizdi. 1969°da
onun basini ¢ektigi Sosyalist Genglik
Orgiitil bu anlayis temelinde kurulmustu.
SGO s6zde TIP’e paraleldi ama TIP’teki
yanlis anlayislarla da kavga i¢inde, TIP’e
ragmen kurulmustu. Bu kavgalar i¢inde
SGO’niin merkez kadrolar1 TKP’ye
girdiler ve SGO gergekte TKP paraleline
gegmeye basladi. SGO 12 Mart'ta
kapandi. .

Ne ilgingtir, IGD’nin yerlestirdigi
dogru anlayis1 ilk koyan, savunan ve
yerlestiren SGO’diir, onun basin gekmis
olan Yiiriikkoglu yoldasimizdir. IGD bu
anlayisa temel olmustur. Bundan boyle
de genglik hareketi boyle yapmalidir.

IGD’ye donersek, “yolumuz is¢i sini-
finin yoludur” belgisi ¢ok dogrudur ama
i¢i tam doldurulamamstir. Bu belgideki
anlayisin  devrimle, tek yol devrimle
baglanmasi gerekirdi.

llerici Yurtsever Genglik, yurtse-
ver kavraminin 6ne ¢ikarildigini, devrim-
ci fikirlerin daha arka planda tutuldugu-
nu ya da yok sayildigin1 goriiyoruz. Ote
yandan is¢i smifinin onciiliigiiniin dev-
rimde Onciliikkle oldugu, kurtulusunun
devrimle olabilecegi de yer yer sdyleni-
yor. Diyebiliriz ki, TKP’nin III. Progra-
mr'ndaki eklektik anlayis daha bastan
aynen IGD hareketine de yansimuistir.
Devrimci yanlar var ama oportiinizm de
var.

Ornegin [lerici Yurtsever Genglik’te
ulusal demokratik devrim savunulurken
bir de bakiyorsun ileri demokratik
devrim de savunuluyor. Kapitalizmin
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farkli gelismislik diizeylerine denk gelen
iki ayri devrim anlayis1 savunuluyor.
Ideoloji eklektik.

Bu tutarsiz ideoloji sonucu CHP’yle
isbirligine gidildi. Ben bunu Istanbul’dan
¢ok rahat Ornekleyebilirim. Kadikéy,
Besiktas, Gaziosmanpasa gibi CHP
ilgelerinde genglik kollar tarafindan bu
belginin kullanildigini, hatta “yolumu:
is¢i sinifinin yoludur”™ belgisinin kirmiz
bezler iizerine yazilip asildigin1 gordik.

Bastan da séyledigim gibi bu dogru bir
belgiydi. Ancak anlayista devrim ayag:

iGD, gengligin
somut sorunlarindan
kalkarak devrimci
calisma yiiriiten
bir orgiit olarak
diisiiniilmedi.
Gengligin militanhgi
tamamen
belirli mevzilerin ya da
dar orgiit ¢cikarlarimin
korunmasi anlaminda
kullanilda.

eksik birakildigindan dogru bir sekilde
kullanulamads.

Ne zaman ki devrimci durum iyice
yiikseldi gengligin bu duruma uygun
olarak Orgiitlenmesi geregi can
giivenligi komiteleri vb.  dniine dayan-
di, gergekten ¢ok pasifist bir tutum
izlemeye basladi.

Bunun nedenini partinin tutumuna,
bununla baglh olarak o zamanki yo-
neticilerin  oportiinistligine baglamak
gerek. Yoksa gengligin aktivitesi yiiksek-
ti. Bazi yerlerde kendiliginden eylemlere
de gidiliyordu. Yoldaslar hakli olarak
soylityorlar. Ankara’da daha militan bir
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IGD hareketi vardi. Istanbul’da da bazi
bolgelerde, 6rnegin Gaziosmanpasa ve
Besiktag’ta militan yapilar goérebiliyor-
duk. Ama genel olarak, CHP kuyrugun-
da ya da agurhigiyla Maoculara ve diger
devrimci, sosyalist guruplara karsi bir
tavir i¢inde olundu.

Bu, militanlifin ig¢inin bosalmasina yol
actl. 1GD’lilerin militanlig1 biirokratik
bir militanliga doniistiiriildii. Ornegin bir
odanin toplantisi mu olacak, IGD’liler
orada hazir olurdu. Bu nedenle IGD’lile-
re “Gurkalar” adi takilmigti. Yani IGD,

Isci ve ogrenci
gencligi kaynastirma fikri
dogrudur. IGD
boyle bir dogrudan
yola ¢ikti.

Ama bunun nasil,
hangi yontemlerle
saglanacagi konusunda

kafa yorulmadi.
Dogru bir fikirden
yola ¢ikildi ama bu fikir
yasama gegcirilemedi.

yi1gin ¢alismasi, gengligin somut sorunla-
rnindan kalkarak devrimci ¢aligma yiirii-
ten bir Orgiit olarak diisunialmedi.
Gengligin militanligi tamamen belli
mevzilerin ya da dar 6rgiit ¢ikarlarinin
korunmasi anlaminda kullanildi.
Dolayisiyla ig¢i smfi iginde isci
genglikle ilgili ¢alismalar boglandi. Uni-
versitelerdeki c¢alismalarda federal bir
yapilanma, anlayisiyla ¢alisildi. Hem
“ilerici-yurtsever” sozii agizlanindan
dismedi, ama hem de yalnizca dar
anlamda kendileri, gib1 diisiinenlerle
dernek kurdular. Ornegin Tip ve Fen
fakiiltelerinde. Qysa tiniversitelerde bos-
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luk vardi. Devrimci durumun etkisiyle
hizla politize olan genglik kesimlerini
kucaklayabilirlerdi.

UDC ortaya atildigt zaman da ¢ok
ilging seyler oldu. Mahallelerde ““De-
mokrasi Komiteleri” kuruyorlardi. Ama
bunlarin i¢ine baktigimizda, IKD, IGD
vb. iiyeleri tarafindan olusturulugunu
gortiyorduk. Cepheye bile boyle ¢ok dar
bir anlayisla yaklastilar.

Ayrnisma donemine de deginmek isti-
yorum. IGD’nin militan kesiminden, is¢i
sinifiyla yakin baglart olan kesimden
bizim yanimizda duranlar ¢ok oldu.
Memurlastirilmis, “Gurkalastirilmis™ ke-
sim mengeviklerle hareket etti.

ODTU olaylarindan sonra bunlar,
Ozellikle liselerde Istiklal Marsi yerine
Enternasyonal’in sOylenmesine karsi ¢ik-
tilar. Buna Istanbul’dan 6rnekler verebi-
lirim. Ulusal degerlere, milli marsa sahip
¢ikmak lazim dediler. Enternasyonal’i
soylemenin yigim kagiracagini savundu-
lar, -

Sonu¢ olarak IGD’nin isgi, 6grenci
genglik arasinda agirligiyla, sekter ve
oportiinist, pasifist bir ¢calisma yirtttii-
gunii sdyleyebiliriz.

Ali Gergek: 1GD’yi degerlendirirken
kuskusuz onu bir biitiiniin parg¢asi olarak
ele aliyoruz. Partiye egemen olan opor-
tiinist anlayis IGD’de de kendini opor-
tiinist, pasifit genglik ¢alismasi olarak
gosterdi. Boylece biitiin enerji, biitiin
6zveri, yapilan isler son ¢éziimlemede
burjuvazinin kuyruguna takilmaya hiz-
met etmis oldu.

IGD’nin  demokratik yigin orgiitii
oldugu sdyleniyordu ama hi¢bir zaman
boyle olmadi. Bunun bdyle olmadigina,
IGD i¢inde Isginin Sesi’nin goriislerini
savunmaya basladigimizda biz de yakin-
dan tanik olduk. Kitaplarimiz, gazetele-
rimiz yasaklandi, insanlar orgiitlerden
atildi. Bu, militan bir havanin oldugunu
sOyledigimiz yerlerde de, ornegin Anka-
ra’da da, aym sekilde oldu.

IGD’de, fasistlere karst kavgayla
Maoculara karsi kavganin ayni diizeyde
goriildigi, hatta zaman zaman Maocu-
lara karsi olmanin 6n plana gikanldig
goriisiine katiliyorum.

Ben onceleri GSB’de galisiyordum.
Sonra lise yillariyla birlikte IGD’li,
ILD’l oldum.

Kendi yasadiklannmdan orneklersem,
biz okulda fasistlerle hi¢ kavga etmiyor-
duk. Maocularla gatigtyorduk. Buzaman
siiresinde fasistler giiclendi ve bize

saldirmaya basladilar.

Bize hakim olan psikoloji savunma
psikolojisiydi. Bize her zaman provokas-
yona gelmeyin telkini yaptliyordu. Lise-
lerde tasistlerle kavga eden kisilere
“gosist” goziiyle bakiliyordu. Fasistlere
kars1 savasim vermek gerektigini soyle-
yenlere “senin gosist yonlerin var, bu
yonlerini diizeltmen gerekir” diye elestiri
yoneltiliyordu.

Lisede devrimci akimlardan arkadas-
lar vardi, Onlar devrimin zor yoluyla
olacagim soylityorlar, biz ise, kafamiz

IGD’nin bundan béyle de
genclik hareketinin
dort elle sarilmasa,

sahip ¢ikmasi

hi¢ birakmamasi gereken

en onemli yan,
en biiyiik katkisi
“yolumuz

is¢i simifimin

yoludur”’
anlayisim temel
almasidir.

pek acik olmamakla birlikte barisgil
yoldan olacagim soyliiyorduk. Nitekim
IGD’nin bas belgisi “yolumuz is¢i
sintfinin yoludur” oldugu halde Taris’te
isgilerle birlikte savasanlar IGD’liler
olmadi.

Gene kendi deneyimlerinden bir &r-
nek vereyim. Bizim okulda IGD yéne-
timi bize boykot kirdirdi, boykot kiricili-
g1 yaptirdi. Boykotun basini Maocular
¢ekiyordu. Bize okul midiiriiniin Birlik-
Dayanismact oldugu, TOB-DER’in iyi
elemanlarindan birt oldugu soylendi.
Boykotu kirdiktan sonra okul mudirii
Maocularin yam sira bize de disiplin

21

cezasi vereceklerini, onlari cezalandirir-
ken bize ceza vermemenin dogru olmaya-
cagin soyledi. Ancak cezanin yil sonun-
da kaldirilacagina s6z verdi. Bu cezalar
higbir zaman affedilmedi, uyguland:. Bu
nedenle biz belli bir dénem iiniversiteye
giremedik. Bu bir yana, okullarda
o6gretmenlerin kisiliginin, devrimci tutu-
munun ne olduguna degil yalmizca Birlik-
Dayanigmaci olup olmadigina bakiliyor-
du. Bu da bizi ¢ok gii¢ durumlarda
birakiyordu.

Liselerde, baslangigta ileri siiriilen

istemler iyi istemlerdi. Ancak devrimci
durum yiikseldikge geri kalmaya basladi.
Ornegin 6grenci birliklerini ele gegirmek
konusu. Ogrenci birliklerini aldik ama
sonra ne yaptik?
. Deginmek istedigim bir baska sey:
IGD’de insanlara sorumluluk veriliyor-
du ama bu sorumlulugu nasil yerine
getirecegi hi¢ Ofretilmiyordu. Kadro
yetistirme bilinci yoktu.

Bir de, IGD’ye ¢esitli kesimlerden
insanlar geliyordu. Ama bu g¢esitli
insanlart bir potada eritecek ortak,
devrimci bir Orgiit havasi [GD’de yoktu.
Nitekim Ogrenci kesiminden, koylerden
ve is¢i kesiminden gelenler, sanatla
ugrasanlar arasinda ¢esitli saflasmalar -
oluyordu. Yani IGD’ye bir kiicik
burjuva havast hakimdi. IGD’nin kusku-
suz Tirkiye devrimci hareketine katkila-
rn oldu ama is¢i simifinin yoluna yarasir
bir savaskan gelenek ortaya koymadi.

Hiiseyin Demir: Ben de birseyler sOy-
lemek istiyorum. IGD kuruldugu do-
nemde genglik i¢inde énemli bir ihtiyag
vardi. Bu da is¢i smfiyla genglik
arasinda somut bir bagin kurulmasiydi.
Bu doénemde, is¢i smfi yiikselttigi
eylemlerle toplumun diger kesimleri igin
bir ¢ekim merkezi olusturuyordu. Bu
¢ekim merkezi ¢evresinde toplannia
ihtiyaci1 genclik arasinda da yayilmaya
baslamusti.

Daha 6nce kendisi is¢i simifi partisini
olusturma, kendi iginden yetisecek kad-
rolarla partiyi kurma diisiincesinde olan
genglik hareketi bile 1973’ten sonra
“gengligin miicadelesi halkin miicadele-
sinden ayrilmaz’ belgisiyle ¢ikmak gere-
gini hissetti. IGD bunu bir adim daha
leri g6tiirdii ve ig¢i siufiyla genglik
arasinda olmasi gereken bagi “yolumuz
is¢i simifinin yoludur™ belgisiyle vurguladi.

Bu belgi, daha 6nce konusan yoldasla-
rm da vurguladign gibi dogru bir
belgiydi. Ama is¢t sinifinin yolu nedir,
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is¢i sinifinin yolu nasil ¢izilmisti sorusu
da ele alinmas: gereken bir sorudur.
IGD’nin bir genglik hareketi olarak bu
soruyu bastan tartismaya getirmesi,
yanitlamas: gerekir miydi, gerekmez
miydi, bu ayrt bir tartisma konusudur.
Ama gerek IGD’li kadrolarmn yetiskinlik
diizeyi ve gerek bu hareketi baslatmaya
yonelik ilk adimlart atanlarin aslinda
belli bir siire mensevik siyaset iginde,
ama yigin kavgasi iginde degil yalnizca
siyaset i¢inde, mengevik siyaset iginde
yogrulmug kadrolar olduklart dikkate
alindiginda IGD hareketinin bu soruyu
giindeme getirmesi ve yanitlamast bence
miimkiin degildi.

IGD hareketini baslatan kadrolarin
yigin savasi iginde yetismemis olmasini
— ki bunu titm yoldaglar i¢in s6ylemiyo-
rum dogurdugu eksiklik IGD’nin
daha sonraki gelisiminde etkili bir iz
birakmustir.

Bu eksiklik IGD yoneticilerini, derne-
ge toplanacak belli sayida genci 6rgiitle-
mekle genglik Grgiitlenmesinin sorunla-
rimn  ¢6zitmlenebilecegi noktasinda u-
zunca bir siire yonlendirdi. Uzunca bir
siire dernekte toplanacak, toplandig
zaman da sakalasacak, mars soyleyecek
ya da dernege duvar gazetesi hazirlaya-
cak belli sayida genci orgiitlemek bu
kadrolara yeterli goriindii.

Ama ne zamanki diger genglik hare-
ketleri yigin ¢alismasiyla on binlerce
genci sokaga dokmeye basladi, IGD
iginde is¢i sinifinin yolundan yiirumek
kararhiliginda olan insanlar birseyler
yapma geregini duydular. Bu konuda
tartismalar oldu.

IGD Genel Merkezi’nden sonra kuru-
lan bazi subelerin, 6zellikle giineyde
bizim yoldaslarimizin basim ¢ekerek
kurdugu subenin ve daha sonra Besiktas
bolgesinde kurulan subenin bu tartisma-
larda belli bir etkinligi oldu. Bu tartisma-
larda etkinligi olan subeler arasinda
Ankara subesi de vardi.

Bu subelerin yayilmaya baslamasi
belli bir basing yaratti. Bu subelerde IGD
Genel Merkezi’nde hakim olan havanmn
disinda daha degisik bir hava olusmaya
basladi. Ben bu tartismalarin i¢inde olan
bir kisi olarak bu degisik egilimin, IGD
Genel Merkezi’nin ortami hissederek,
ortamin ihtiyaclanina cevap vermek
tizere bastan yonlendirdigi bir egilim
olmadigmnt soyleyebilirim. Tam tersine
tabamin zorlamasiyla ortaya ¢ikan bir
egilimdi.

Genglik ¢alismasinda, bence en g¢ok
kagilmas: gereken sey ‘“‘dernek¢i ¢alis-
ma” olarak adlandirabilecegimiz ¢alisma
tarzidir. Hele ki, Tiirkiye gibi, giderek
olgunlasmakta olan bir devrimci duru-
mun yasandig bir iilkede bir dernegin
kendi salonunda anma toplantilar1 vb.
eylemler diizenlemesi yeterli olmuyordu.
Hayat sokakta gidiyordu, okulda siirii-
yordu, disarida siiriiyordu. Ve buralarda
olmadiktan sonra etkin olunamiyordu.

IGD iiyeleri dernege gittiklerinde
baska, ¢rnegin okulda ise bambaska bir
hava i¢indeydiler. Bu benim ¢ok kiside
gozlemledigim birseydir. Okulda gerilim
icinde olan insanlar dernege gittikleri
anda rahathyorlardi. Oysa aym rahath-
gin birimlerde, miicadele alanlarinda
duyulmas: gerekirdi. Bence bunun en
onemli nedenlerinden biri, gengligin
potansiyeline Tiirkiye kosullarinda yanit
veremeyen dernekgi ¢alismaydi.

Séylemek istedifim bir baska sey,
IGD Merkezi’nin orgiti sik1 bir denetim
altinda tutmasina ragmen tabandan
gelen baskilara pek fazla dayanamama-
stydi. Aslinda kendilerinin istedigi, /lerici
Yurtsever Genglik’in ilk sayilarinda da
belirtildigi gibi, sosyalistlerin (yani TIP
ve TSIP’lilerin), sosyal demokratlarin ve
“gercek’ Atatlirkgiilerin olusturdugu bir
genglik orgiitlenmesiydi. Daha sonra
drnedin “gercek Atatiirkgiiler” denmez
oldu. Bunun yerini yalmzca “ilerici-
yurtsever” kavrami aldh. llerici-yurtsever
kavraminin kapsami da subeler arasinda
degisik degisik yorumlanabiliyordu.
Merkez bu konuda bir sinirlama getirmi-
yordu. Getirdigi sinirlama yalmzca Trog-
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kist ve Maocu sinirlamasiydi. Bunlar bile
muglak kaliyordu. Ornegin Tiirkiye’de
tam Trogkist diyebilecegimiz bir hareket
pek yoktu. IGD’lilerin Trogkist derken
neyi kastettikleri duruma gore degisiyor-
du.

Tabandan gelen baskilar kargisinda
geri adim atmalarina bir drnek de
Ankara’daki ¢rgiitlenme sirasinda go-
rilldii. Birimlerde ayn dernek kurulma-
masina once kargt ¢tktilar, tartigmalar
oldu ama daha sonrz madem siz bdyle
yapiyorsunuz, dyle olsun dendi. Ama
Istanbul’da ayr yoldan yiiriindii. Birim-
lerde ayrt dernekler kuruldu. Tabii bu
baska akimlarin da ayri dernek kurmasi-
m getirdi. Her birimde tek dernegin
olmas: Istanbul’da gerceklesmedi. An-
kara’da da yalmizca fasist isgalin bulun-
dugu okullarda gergeklesti. Ciinkiiorada
diger 6grenciler birlikte hareket etmek
zorundaydilar.

IGD’nin ig¢i siniftyla baglanma konu-
sunda yaptiklarina baktigimizda, sendi-
kacilarla iyi iligkiler temelinde IGD
bircok geng is¢iy1 dernege iiye yapabildi.
Ama agikg¢asi, bu iiyelerin IGD ¢alisma-
larina aktif katilimi sinirl oldu.

IGD 1. Kongre Raporu’nda, iGD’de
is¢i Uyelerin yiizde 40,7, 6grencilerin ise
47,3 oraninda oldugu belirtiliyor. Bu
saymin biraz abartmali oldugunu sgyle-
yecegim. Ogrenci olup da okumak igin
belli bir yerde ¢alisan insaniar ki o
zaman Tirkiye’de bu yaygindi — isci
olarak gosteriliyor.

Ashinda is¢i ve Ofrenci gengligi
kaynastirma fikri dogrudur. IGD boéyle
bir dogrudan yola ¢ikti. Ama bunun
nasil, hangi yontemlerle saglanacag
konusunda kafa yorulmadi. Dogru bir
fikirden yola ¢ikildi ama bu fikir yasama
gecirilemedi. IGD’nin en az ¢alisan
biirolar1 ne yazik ki Koyli Genglik
Biirosu’yla Is¢i Genglik Biirosu olmustur.

IGD bu calismaya Emek¢i Genglik
Biirosu’nu kurarak baslamisti. Ancak bu
biro hi¢bir sey yapamadan dagildi.
Daha sonra 1977 yihinda Is¢i Genglik
Biirosu kuruldu. Bu biironun yaptig
eylemlere bakacak olursak subeiere
gonderdigi bir bildiri ve yapug iki
toplantiyr sayabiliriz. Bu toplantilardan
birincisi 7 Kasim 1977°de Istanbul’da,
ikincisi de 25-26 Subat 1978’de Ankara’da
yapildi.

Sonug olarak bakarsak, Istanbul’da
IGD’nin is¢i genchk calxsmasx sendikalar
araciliftyla gelen isci iiyeler disina g¢ika-
mad:. Cok genis bir ¢irak kesimi, biiyiik
bir ¢ogunluguyla gen¢ olan giyim
is¢ilerinin ¢ogunluguna ragmen sonug bu
oldu.

Istanbul da bir Gib-Der ¢alismasi
oldu. IGD’nin oraya yeterince egilmeme-
si nedeniyle sonugsuz kaldt.

Ankara’da biiyilkk maddi sorunlara,
her tiirlii olanaksizliga ragmen Cirak-
Der orgiitienmesi gergeklestirilebildi. Ve
Cirak-Der oyle bir orgittii ki ¢rrak
deyince Cirak-Der akla geliyordu. Cirak-
Der deyince de hangi yoldaslarin akla
gelecegi oradaki ¢iraklar arasinda ¢ok iy
biliniyordu. Istanbul’da boyle bir gele-
nek yaratilamad.

Koylii genglikie ilgili olarak Koyl
Genglik Biirosu ise hic¢bir sey yapamadi.
Benim ilk c¢alistigim yer koylii genglik
alamydi. Askere gidis torenlerinin dev-
rimci eyleme donustiiriiimesi, bu téren-
lerde emperyalizme karsi belgilerin atil-
masi, vb. hep subelerin kendilerinin el
yordamiyla arayip buldugu seyler oldu.

Bir alamn orgiitlenebilmesi igin betli
asgari kurallara uyabilmek gerekir.
Tirkiye’de bunlarin en 6nemlilerinden
biri savaskanliktir. IGD’de bu y6n ne
yazik ki surekli eksik kaldi. Bunun

nedeni, o zamanki TKP yOnetiminin
giittligii partinin adina layik olmayan
oportiinist siyasetin IGD’ye yansimasiy-
di.

Bu konuda bir-iki 6rnek vermek
istiyorum. Bunlardan biri séyle. TKP bir
zamanlar can gﬁvenligini saglama komi-
telerinin  kurulmasi cagrisi yapmusti.
Aradan zaman gegiyor, Ahmet Muhtar
Sokiicii IGD’nin 2. kurulus yildéniimii

toplantisinda soyle bir saptama yapiyor:
“Bugiin iilkemizde yeni bir durum var.
(Yeni bir durum var demesi CHP agirlikli
hitkiimetin iktidara gelmesi H.D. )Iscl
stnifimizin - ve halkimizin, tiim ilerici
demokratik gii¢lerin glttnkcc artan tepki-
leri sonucunda MC yikiddi. Simdi
CHP'nin agirlikta _oldugu yeni bir
hiikiimet isbaginda. Ozellikle can giitven-
ligi ve 8grenim 6zgiirliigiiniin saglanaca-
gint soylityorlar, Bizim hepimizin istedigi
budur.” .

Ikinci verecegim ornek flerici Yurtse-
ver Genglik’in 50. sayisindaki bagyaztdan
alinmustir: “Isci stifimiz, emekgi halki-
miz, ilerici demokratik kuruluslar yeni
hiikiimetin (CHP hiikiimetinin — H.D.)
fasist yuvalan dagitma dogrultusunda
atacaf ileri adimlari destekleyeceklerdir,
buna inancimiz tamdir.”

Siyaseti bdyle burjuva kuyruk¢ulugu-
na batmug bir hareketin gengligin devrim-
ci miicadelesinin istemlerine tam yanit
verebilmesi diistiniilemezdi.

Salih Bayram: 1GD’yi bi¢imlendiren
ana etmenin TKP yoénetiminin CHP
kuyrukgusu tutumu oldugu ¢ok agiktir.
Yoldaslarin hepsi konuya degisik agilar-
dan yaklastilar. Ben bu burjuva kuyruk-
¢usu, pasifist tutumun sinif savagiminin
gergekleriyle burun buruna olan militani
ne durumliara soktuguna iliskin birkag
ornek vermek istiyorum.

Bu Grnekler aym zamanda devrimci
durumun yiikselmesiyle IGD’nin merke-
zi yapisimi koruyamadigini ve korumadi-
gint da gosteriyor. Hiiseyin Demir yol-
dasin da belirttigi gibi, merkez bir¢ok
durumda nabza gére serbet vermek
zorunda kaldi, verdi. Aslinda merkezi
yapisint korumamast da koruyamamasi
da kendi oportiinizminden kaynaklani-
yordu.

Birinci 6rnek, ODTU’de, uinlii 9 aylik
boykot déneminde ve sonrasinda karsi-
lastigimiz sorunlardir. 9 aylik boykotta
kampusta fasistler vardi. ODTU’ye is¢i
olarak alinmislardi ve okulda yalmzca
yurtlarda kalan 200’ yakin Ggrenci
vardi. Biz de IGD’li gurup ve okuldaki
siyasal akimlardan biri olarak bazi
koruma gdrevlerini istlenmistik. Ye-
mekhaneye giris ¢ikislarda, okul iginde
ve disinda otobiis inis ve binislerinde biz
de nobet tutuyorduk. Fasistlerin saldir-
ma olasihgi her zaman vardi. Bu
saldirilara silahl bir sekilde karsi durmak
gerekiyordu.

Biz IGD sorumlujarimna ve iGD Genel
Yonetim Kurulu Uyesi olan Ankara
sorumlusuna bu durumu defalarca anlat-
tik. Silah tasimamiz, IGD Genel Merke-
zi'nin Tirkiye ¢apinda genglerin silah
kullanmamasi yolunda karari vardir diye
reddedildi. Ve biitiin o dénem boyunca
biz yaz sicaginda ceket, palto giyerek ve
sanki lizerimizde birsey varmis gibi rol
yaparak gorevlerimizi yerine getirdik.

Sonra okul ag¢ildi. Bu kez Ankara
icinde bir duragin giivenligini tistlendik.
Ve saldir: ihtimalinin kuvvetli oldugu bir
noktaydi. Bu durag: da ¢ok uzun bir siire
bu sekilde korumak zorunda kaldik.

Ama devrimci durumun iyice_ yiiksel-
mesi ve olaylarin bastirmasiyla IGD bu
kararim degistirmek zorunda kaldu.

Ikinci rnek isci genglik ¢alismasinda
karsilastigim birsey. Is¢i gen¢lik ¢alisma-
st Ankara’da once IGD’nin bir biirosu
bi¢iminde, IGD ¢alismasinin altinda
orgiitlenmek istendi. Bu durumda pek
birsey yapabildigimzi séyleyemem. Yol-
daslarin soyledigi gibi, sendikalardan
gelen birkag geng is¢i bize iiyeydi, hepsi
bu kadar.

Daha sonra is¢i gengligi Orgiitleme
calismalarina agirhk verdik. O zaman
gordiik ki, biz artik IGD’nin disinda bir
orgiitlenme yapiyoruz. IGD binasina
bile gidemiyoruz. Kahvelerde filan topla-
niyoruz. Bu ¢alisma Cirak-Der orgutlen-
mesine doniistii. Bu 6rgiitlenme, IGD’nin
Isci Genghk Biirosu’nu ayakta tutma
karari olmasina ragmen kabul edildi.

Daha sonra 1978’de bir toplanti
yapildi. Cirak-Der’in Genel Merkezi’nden
biri ve Ankara Cirak-Der calismasini
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ylriitenler toplantiya katildi. Bu toplan-
tida bize sdylenen su oldu: **Siz ¢ok fazla
eylem yapryorsunuz.” Ki yaptugimiz
eylemler afis asma, birka¢ legal bildiri
dagitmaydr. Bu tiir ¢alismalar daha az
yapmamiz, bunlarin yerine kamuoyuna
sirin gozitkmek igin, Gzellikle Calisma
Bakanhg gibi resmi kurumlarla, diger
derncklerle iligki kurmayi arttirmamiz
gerektigi soylendi. Biz, bu tir yontemle-
rin dogru olmayacaginmi soyledik. Ve
Ankara’da kavga oraya vard:t ki biz
sOyleneni yapmadik.

Bir de Ankara’da endistri meslek
liseleri sorunu vardi. Once buralardaki
dgrenciler liseli genglik i¢inde Grgiitlen-
meye ¢alisildi. Bu dogru degildi. Ciinki
bu 6grencilerin énemli boliimii zaten
sanayilerde,fabrikalarda part-time ola-
rak ¢alistyordu. Biz bunlari, pratikte isci
genglik i¢inde Grgiitlemeye basladik. Ve
kimse de birsey demedi.

Bu tutumlar, ilk bakigta disiplinsizlik
gibi gelebilir. Ama degildi. Cunkii IGD
merkezinin tutumu hayata tersti.

Buna bir 6rnek de liselerde yasandi.
Ali yoldasin anlattifi seyleri biz de
Ankara’da yogun olarak yasadik. Bir¢ok
lisede yonetimde Birlik-Dayanismaci
6gretmenlerin  bulundugu, bizim ve
hocalarin basinin belaya girmemesi i¢in
pasif kalmamiz istendi. Ama bu “direk-
tiflere”” uymak miimkiin degildi. Yapila-
madi. Cinkii bunlar o giinkil siuf
savasiminin gereklerine taban tabana
ters disiiyordu. Bu yiizden de IGD
Genel Merkezi bizi gosist, anarsist
egilimli insanlarin yuvasi olarak niteler-
di. Boyle elestirirlerdi. Biz gosist falan
degildik ama onlarda oportiinizm, pasi-
fizm vardu.

Hatice Duman: 1GD’yle ilgili olarak
benim sGyleyecegim sey, bunca sekterlige
ragmen IGD i¢inde farkl farkl goriisle-
rin cirit attigidir. Ornegin bizim Anka-
ra’daki forumiarda vb. yaptigimiz ko-
nusmalarda savundukiarimizla At1fim’da
ya da llerici Yurtsever Genglik’te yazilan-
lar arasinda bir birlik yoktu. Zaten bu
yayinlarda da birgok ¢elisik goris
birlikte yer ahliyordu. Bu farkliliklar
yoneticilerimizi ayrisma donemine kadar
fazla rahatsiz etmedi. Ankara’nin adi
solcuya ¢ikti, o kadar.

Ankara’min daha militan bir yapis
vard: diyoruz ama bu militanhgin alt:
pek dolu degildi. Ornegin 1977 1 Mayis
saldirisina karst Ankara’da higbir sey
yapilmadi. Bu gibi 6rnekler daha ¢ok
vardir. Yerel konulardainsiyatif kullanip
militan eylem koyabilen Ankara IGD —
ornegin Etlik’te fasist isgalin kirilmasi —
iilke butiininii ilgilendiren genel siyasal
konularda IGD merkezinin siyasetine
uygun davramiyordu. Nitekim IGD
Genel Merkezi 1 Mayis 1977 konusunda
geri ¢ekilme, saldiriyr bir anlamda igine
sindirme karan almisti. Bu IGD’nin
devrimci durumun gereklerine ayak
uyduramadigini ¢ok agik gosteriyor. Bu
durum, Ankara’da g¢evremizde duran
militanlarda igten ice bir ¢iiriime yaratti,
zararh sonuglar dogurdu.

Ben 6grenci genglik alaninda calisi-
yordum ve is¢i genglikle ilgili olarak
yaptigim tek sey birkag kez grev yerine
gidip folklor oynamak oldu. Bunun
disinda birsey yaptigimizi hatirlamiyo-
rum.

Feride yoldasin afisleme konusunda
soylediklerine bir 6rnek de ben vermek
istiyorum. Nazim Hikmet afisleri hazir-
lanmisti, afisleme yapilacakti. Yaptigi-
miz On toplantida bize, “Nazim afisinin
sehrin sokaklarim giizellestirecegi”, bu
nedenle polis gelirse kagilmayacagi, bu
“gerg¢egin” polislere anlatilacag: sOylen-
di. Bu da hos bir 6rnektir.

Zarar fazladir ama birgok basarimiz
da oldu. Ornegm ‘yolumuz is¢i sinifinin
yoludur” dendi. I¢i bos bir sekilde de olsa

‘yasasin proletarya enternasyonalizmi”
dedik ve sonunda biz ODTU’de Enter-
nasyonal’i sOyleyerek bunun igini de
doldurduk.

(Devam edecek)



